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Abstract

Are the truth is being searched at universities?

The text is a reflection on modern universities based on the thought of Thomas Aquinas, Nico-
lai Hartmann, Karl Jaspers and Michal Heller. The main claim is that the purpose of scientific research
is truth, which, however, can never be achieved in an absolute way due to cognitive limitations. The
ethical aspect of practicing science is also underlined. Some aspects of the institutional functioning of
universities are also discussed, as well as the more important characteristics that should characterise
the scholar. The posture of openness of mind and responsibility for science and the academic commu-

nity is postulated.

The first part of the text addresses the issue of the identity of the university and the research
community. Attention was also paid to the most important characteristics of the scientist: reason and
morality, which should take precedence over will and institutionalisation. The second part of the text

raises the problem of truth and the possibility of its achieving. The arguments point to the impossibil-

T Tekst jest zbiorem i rozwinieciem mysli prezentowanych w innych artykutach i wystgpieniach
(Krzych 2015, 2018a, b, ¢, d, €, f). Szerzej podejmowany temat rozwinieto gdzie indziej (Krzych 2017).
W swym ukladzie i tresci niniejszy tekst odzwierciedla w gléwnej mierze przeméwienie wygtoszone
w czasie inauguracji roku akademickiego 2018/2019 na Wydziale Socjologiczno-Historycznym Uni-
wersytetu Rzeszowskiego (Krzych 2018e).
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ity of obtaining unambiguously objective and absolute knowledge. However, this does not mean scep-

ticism, because scientific progress allows a better understanding of reality and leads to a reduction in
the area of irrationality. In the third part of the text, ‘commandments of the man of Academy’, are

given, which boil down to responsibility, conscientiousness, cooperation and openness to criticism in

their principles.

At the end, the author puts the thesis, that university should be a place to build a community
of people devoted to truth and science. All activities within it should be an implementation of an idea

of the university, reaching back to the medieval roots of the Academy.

Slowa kluczowe: Akademia, badania naukowe, etyka naukowa, filozofia, prawda

Key words: Academy, scientific research, scientific ethics, philosophy, truth

Bertrand Russel (2002: 20) zawarl w swoich Zagadnieniach filozofii krotka, ale
odstaniajaca znaczenie filozoficznego namystu nad $wiatem i poszczegdlnymi jego
aspektami uwage: ,Filozofia, jezeli nie moze odpowiedzie¢ na wiele pytan, posiada
te przynajmniej wartos¢, ze stawia pytania, ktore czynig Swiat bardziej ciekawym
i odslaniaja sprawy dziwne iobce, lezace tuz pod powierzchnia najzwyklejszych
nawet rzeczy spotykanych w zyciu codziennem”?2. Jesli wiec zapytaé, ,c6z nam
z filozofo6w”, mozna odpowiedzieé, ze poprzez stawianie pytann sa oni w stanie
wskazywacé na réznego rodzaju procesy, zjawiska lub fakty, ktére na co dzien sie
przed nami ukrywaja lub wydaja sie na tyle oczywiste, iz nie przywiazuje sie do nich
wielkiej wagi. Jedna z takich kwestii jest istnienie uniwersytetow i cel, dla ktérego sa
powolywane. Wydaje sie oczywiste, ze uniwersytety - jako kuZnie intelektualnych
elit - powinny skupia¢ sie na badaniach naukowych, ktérych nadrzednym celem jest
poszukiwanie prawdy. Jednakze nawet krotka refleksja prowadzi do pewnych wat-
pliwoéci, zwigzanych nie tylko z uniwersytetami jako takimi, ale tez z prawda
i podejmowanymi w przestrzeni akademickiej badaniami naukowymi. Pojawiajq sie

bowiem pytania, czy liczba uniwersytetow, a zatem pracownikéw naukowych

2 Pisownia oryginalna, na podstawie ttumaczenia z 1912 r.
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i studentéw, przeradza si¢ w jakos¢ nauki. Kto naprawde zyskuje na prywatyzacji
szkolnictwa wyzszego i komercjalizacji badari naukowych? Czy mozna méwié¢ obec-
nie o prawdzie? To tylko niektére z pytan, ktore domagaja sie wyraznego postawie-
nia i analizy.

W ramach przyczynku do ich zrozumienia osadzonego na podstawach filozo-
ficznych i teoretycznych, mozna odwota¢ sie do dwoéch znanych myslicieli zyjacych
w zgola odmiennych czasach, ale prezentujacych podobny, uzupetniajacy sie pod
wieloma wzgledami, typ my$lenia; sg nimi Tomasz z Akwinu i Nicolai Hartmann.
Poczynione sa réwniez odwolania do uwag uznanych akademikoéw, ktérzy poddaja
namystowi idee uniwersytetu oraz samo myslenie - Michata Hellera i Karla Jasper-
sa. Nalezy zaznaczy¢, ze przedkladane rozwazania nie majg by¢ jednoznaczng i uni-
wersalng odpowiedzia na postawione w tytule pytanie, ale powinny by¢ potrakto-
wane jako - formalnie bardziej eseistyczne niz naukowe - elementy samoobserwacji
blizej niesprecyzowanego, a wiec idealnego, badacza-akademika-humanisty, sto-
wem: kazdego, kto w jaki$ blizszy sposob identyfikuje sie¢ z Uniwersytetem przez
duze ,,U”.

»Quod bonum felix faustum fortunatumque sit!” (,co niechaj wypadnie dobrze,
szczesliwie i pomy$lnie”3 lub ,co oby bylo dobre, szczesliwe i korzystne”4) - brzmi
tradycyjna formula, ktéra wspoélczesnie wyglasza sie uroczyscie, inaugurujac rok
akademicki. Czym jest jednak owe ,to” lub ,co”, ktére ma by¢ dobre, korzystne
i szczesliwe? Czy jest to rozpoczynajacy sie rok akademicki? Czy moze reforma
szkolnictwa wyzszego (w ramach tzw. ustawy 2.0 - konstytucji dla nauki Jarostawa
Gowina) i dzialania majace na celu jak najlepsze przez nig przejscie uczelni wyz-
szych? A moze zaszczyty, nagrody, wyrdznienia, uroczystosci i laury? By¢é moze tez
emocje i prestiz zwigzany z publikacja wynikéw swoich badan naukowych? Sa to
Z pewnoscia rzeczy wazne, mite lub - by¢ moze w przypadku innych - trudne i nie-
chciane, ale mozna zasadnie sadzi¢, Ze nie wypelniaja catkowicie sensu i znaczenia

owego akademickiego quod, jego rdzeniem, sercem, esencja jest bowiem pasja lub,

3 Ttum. Wiadystawa Kopalinskiego.
4 Ttum. Janusza Sondela.
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bardziej dostownie, namietno$¢ naukowa, ktérej celem jest prawda i madrosé. Grec-
ka (pascho) i lacifiska (pati) etymologia namietnosci wskazuje, ze oznacza ona inten-
sywne uczucie zywione wzgledem kogo$ lub czegos$. Akademicy powinni sobie zy-
czy¢, zeby zywili najwigeksza namietno$¢ wilasnie do prawdy, nie za$ do drugorzed-
nych efektéw podazania za nia.

Sredniowieczni scholastycy mawiali: agere sequitur esse (,dzialanie wyplywa
z istnienia” lub ,dzialanie jest nastepstwem istnienia”). Mozna wiec stwierdzi¢, ze
nasze dzialania s3 wynikiem tego, kim jesteSmy i jak istniejemy. Uznawali tez, przy-
najmniej niektérzy, prymat rozumu nad wola. W kontekscie pewnych pradéw my-
Slowych, a takze wydarzen oscylujacych wokét zycia wspoélczesnej polskiej akade-
mii, stwierdzenia te wydaja sie wazne, uczulaja bowiem na krétkowzrocznosé zwia-
zana z ,jak chce” oderwanego od tego ,jak moge” i ,jak powinienem”, ale tez ,czy
powinienem” to osiggnaé. Nalezy postawié¢ pytanie o to, jakie powinno by¢ istnienie
akademika - naukowca, dydaktyka i studenta, jaki tez powinien by¢ jego rozum.

Istnienie to mozna nazwac ,istnieniem-jako-cztonek-akademii”, nie tylko , tej-
i-tu-akademii”, nie tylko ,tej-teraz-akademii”, ale Akademii przez duze ,A”, a wiec
jako Idei Uniwersytetu. To w niej partycypuje istnienie akademikéw. Szczegétowa
odpowiedz na pytanie o rozumienie i znaczenie Idei Uniwersytetu nalezy, chocby
z braku miejsca, zawiesi¢. By odwota¢ si¢ jedynie do stéw Karla Jaspersa, ktoéry
w swoim dziele zatytulowanym - nomen omen - Idea Uniwersytetu (2017), pisat: ,Za-
daniem uniwersytetu jest wspdlne poszukiwanie prawdy przez badaczy i adeptow”
(Jaspers 2017: 31); i dalej: uniwersytet ,,winien uczy¢ prawdy, niezaleznie od zyczen
oraz instrukcji, ktére moglyby go ogranicza¢ wewnetrznie lub od zewnatrz” (tamze).
Niemieckiemu mysélicielowi wtéruje kardynal John Henry Newman, ktéry wiek
wczeéniej, w dziele o takim samym tytule, przyznawatl uniwersytetom petna auto-
nomie. Jego slowa sa wazne, poniewaz, mimo iz pewne konteksty sa rézne, moga
stanowi¢ wazng przestroge dla tych, ktérzy chcieliby czyni¢ z uczelni generatory zy-
sku i miejsca wylacznie przyuczajace do zawodu. ,Jezeli wiec uniwersytet jest przy-
gotowaniem wprost do zycia w tym $wiecie, niech bedzie tym, czym sie deklaruje.

Nie jest klasztorem, nie jest seminarium duchownym, lecz jest miejscem przysposa-
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biajgcym ludzi zyjacych w $wiecie do $wiata” (Newman 1990: 298). Uniwersytet po-
winien wiec ksztalcié, w pelni znaczenia tego stowa (wiedza - kultura - spolecznic-
two - badania), a nie by¢ miejscem indoktrynacji, rozgrywek politycznych lub fabry-
ka masowosci. Rzecz jasna, jak w jednej ze swoich lectio magistralis zauwaza Michat
Heller, uniwersytet powinien, wrecz musi, przystosowywac sie do zmieniajacych sie
warunkoéw, ale nie moze zapominac o swojej gtéwnej misji, tj. nieustannym badaniu
i poszukiwaniu prawdy; uniwersytet nie powinien zapomina¢ o gorliwej pracy na
rzecz pozytku i chluby ludzkosci, co nie jest przeciez réwnoznaczne z zyskiem, jed-
noczeénie nie wyklucza go a priori (tj. z samej swojej zasady), dbajac przy tym
o strukture intelektualno-instytucjonalng uniwersytetu, ktéra bedzie wierna jego idei
(Heller 2012). , Przysztoé¢ naszych uniwersytetow, o ile otrzymaja one szanse, zalezy
od odnowy ich pierwotnego ducha” (Jaspers 2017: 29).

Rozum natomiast powinien by¢ nade wszystko moralny. ,Do istoty my$lenia
nalezy wolno$¢, a wiec takze moznos¢ kierowania swoimi my$lami. Wtasnie dlatego
mys$lenie jest Scisle zwigzane z moralnoscia” (Heller 2015: 7). O aspekcie etycznym
Swiadczy ,racjonalnos¢, ktora jest proba przezwyciezenia glupoty”, czyli, jak pisze
dalej Michat Heller (tamze: 12), ,wysitkiem kierowania si¢ zawsze racjami rozumo-
wymi”. Rozum powinien by¢ wolny i nieskrepowany w swych poszukiwaniach.
Powinien tez by¢ straznikiem woli. Wola bowiem, aby nie schodzila na manowce
niemoralnosci, musi by¢ rozumna, tj. podporzadkowana rozumowi. To podejscie do
dynamiki bytu ludzkiego, prezentowane m. in. przez $w. Tomasza z Akwinu, wbrew
szeroko pojetemu woluntaryzmowi, jest obecnie wazne. Swiadczy o tym przypadek
jednego z ostatnich postepowari o nadanie tytutu profesora, w ktérych recenzenci
wnioskowali o nadanie tytutu, mimo ze pisali: ,,Opinia moja jest wyjatkowo krotka,
poniewaz przedstawione do oceny prace naukowe sa nieliczne, a ich konkluzje na ty-
le niedopracowane, ze trudno o polemike. Jednak te prace s3” (CK 2018); , Prace $ci-
Sle naukowaq [...] oceniam krytycznie [...]. OsobisScie uwazam, ze raz wyzwolona wo-
la stania si¢ profesorem jest jednak nie do zatrzymania. Jesli wnioskujacy uznal, ze sa
powody, aby przyzna¢ mu profesure, to zapewne tak jest” (tamze). Powstaja wobec

tego kolejne i zasadniczo retoryczne pytania: czy wola stania sie kims$, niezaleznie od
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spelniania ustalonych i zwyczajowych kryteriéw, powinna by¢ podstawa zaspokoje-
nia indywidualnych pragnieni jednostki? Czy nauka powinna by¢ tworzona przez
ludzi chcenia, czy ludzi (badawczego i dydaktycznego) czynu?

Nie mozna pozostawi¢ bez chocby szczatkowej odpowiedzi wciaz narzucaja-
cego sie pytania o prawde. Kompleksowa odpowiedzZ na to pytanie przekraczalaby
nie tylko ramy tego tekstu, ale i kompetencje autora. Mozna jednak odwota¢ sie do
dwoéch myslicieli, ktérzy sa wazni dla filozofii osadzonej w ryzach racjonalnosci. Ich
zestawienie nie jest przypadkowe, poniewaz u obu znajduja si¢ podobne intuicje,
chociaz przyjmowane przez nich zalozenia oraz ostateczne rozwigzania i konkluzje
sa odmienne. Nie oznacza to jednak, Ze stoja ze soba w sprzecznosci - wrecz prze-
ciwnie: uzupelniaja sie. Mowa o $w. Tomaszu z Akwinu oraz Nicolai Hartmannie,
ktérego - ze wzgledu na podjeta refleksje i ogrom pracy teoretycznej - mozna na-
zwac wspolczesnym Tomaszem.

Akwinata pisal w swym komentarzu do Arystotelesa traktatu O Niebie: , Ce-
lem filozofowania nie jest wiedza o tym, co uwazali inni ludzie, ale dazenie do ma-
drosci, ktére polega na badaniu tego, ile bylo prawdy w tym, co ludzie ci glosili”
(Tomasz z Akwinu 1886: 1, 22, 8). W swym najwiekszym dziele, Summie teologii,
przeznaczonym dla poczatkujacych adeptéw nauk filozoficznych i teologicznych (co
autor zaznacza we wstepie), Akwinata dodawal, ze w poszukiwaniach madrosci nie
jest wazne wiedzie¢, co kto§ uwaza lub czego chce, ale ile w tym, co mys3li, znajduje
sie prawdy (Tomasz z Akwinu 1888: 1, 107, 2).

Pragnienie i poszukiwanie prawdy dla niej samej (niezaleznie od nadawanej
jej definicji i statusu) powinno by¢ podstawowym motywem dzialania filozofa
i badacza. Niezbedna jest do tego pewna intelektualna otwartos¢ i uczciwosé pota-
czona z pragnieniem kontemplacji poszukiwanej prawdy, ale takze z szacunkiem do
pozostatych myslicieli. Umiejetnoé¢ dziwienia sie - wykorzystywana jako Zrédio
i poczatek filozoficznego namystu juz przez starozytnych filozoféw - moze réwniez
okazac sie tworcza. Innymi stowy, to prawda dajaca madroé¢ powinna stanowi¢ cel
nadrzedny wszelkiej racjonalizacji rzeczywistosci (przy czym racjonalizacja to proces

intelektualny w ramach teoretycznego namystu nad rzeczywistoscia, ktéry w sensie
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dostownym oznacza branie rzeczy na rozum). By¢ moze nigdy nie uda sie odnalez¢
prawdy absolutnej i uniwersalnej, co nie oznacza, ze nie mozna si¢ do niej z kazdym
kolejnym krokiem przybliza¢, wszakze ,trzeba z cala pewnoscig stwierdzi¢, ze
prawda jest ostatnim celem wszystkiego, co istnieje, calego wszech$wiata; i to na jej
rozwazaniu i poszukiwaniu polega madros¢” (Tomasz z Akwinu 1961: 1, 1, 4).

Mozna wiec stwierdzié, ze filozofowanie to poszukiwanie madrosci dazace do
jej teoretycznej kontemplacji, czyli, innymi stowy i wylaczajac poniekad teologiczne
uwarunkowania mys$li Akwinaty, do zycia w najwyzszym stopniu zgodnego
zrozumem. Madro$¢ moze za$ by¢ poréwnana - co czyni sam Doktor Anielski
w swym komentarzu do traktatu O hebdomadach Boecjusza - do zabawy, i to z dwéch
istotnych powodéw: po pierwsze, poniewaz zabawa jest przyjemna, a kontemplacja
madrosci daje najwieksza przyjemnosé utozsamiang jeszcze przez Stagiryte ze szcze-
Sciem; po drugie - poniewaz tak jak zabawa, tak i madros¢ jest pozadana i poszuki-
wana dla niej samej (Tomasz z Akwinu 1954: ). Kazde jednak poréwnanie ma swoje
ograniczenia, nalezy wiec uwazad, aby nie utozsamia¢ madrosci i zabawy.

Pozostaje pytanie dotyczace tego, dlaczego w ogodle czlowiek poszukuje
prawdy. Innymi stowy, dlaczego wklada tyle wysilku, aby ciagle powieksza¢ wiedze
i dochodzi¢ do tego, jak rzeczy sie maja. Wspoélczesny Tomasz - Nicolai Hartmann,
jakkolwiek prezentujacy zgola odmienny $wiatopoglad, wtéruje pierwszemu. We-
dlug niego, ludzie daza do prawdy, poniewaz nie sa w stanie tolerowaé sprzeczno-
Sci, rozbieznosci inieadekwatnosci ujawnianych przez $wiadomos$é. Jak twierdzi,
aporie kryja sie wszedzie, praktycznie w kazdym zagadnieniu filozoficznym i nau-
kowym. Ich dostrzeganie w $wiecie, a nawet w nas samych, wywotuje w swiadomo-
Sci stan napiecia, ktéry inicjuje nasze dazenie do prawdy. Wedle tego myséliciela,
prawdziwos¢ jest ponadczasowa, ludzie za$ nie posiadaja ani wystarczajaco spraw-
nej aparatury poznawczej, ani niezawodnych kryteriow prawdziwosci poznania,
stad do prawdy moga sie tylko zbliza¢. Poznanie bowiem jest, po pierwsze - proce-
sem, po drugie - dostrajaniem si¢ obrazéw w naszej $wiadomosci do transcendent-
nych zdarzen i struktur $wiata. To dlatego ludzie sa ciagle w drodze do celu, ktéry

ostatecznie jawi sie jako nieosiggalny (Zwoliniski 1974). Nie chodzi jednak o zdobycie

socialspacejournal.eu



Miasto i kultura

calosciowej i obiektywnej wiedzy o wszystkim cokolwiek jest, jakkolwiek jest i jakie-
kolwiek jest, ale o coraz lepsze rozumienie tego, co jest poznawane, i ograniczanie
obszaru irracjonalnosci, a nawet glupoty, ktéra dla Akwinaty, jesli jest zawiniona,
rowna sie grzechowi.

Intuicje pokonywania granic i barier poznawczych oddat Nicolai Hartmann,
piszac: ,Rzecz sie ma zatem odwrotnie niz sadzili metafizycy: wlasnie bezsensowny
Swiat jest dla [...] istoty ludzkiej szczegolnie sensowny: dary uzyczania sensu
w $wiecie juz wypelnionym sensem bez [udzialu] czlowieka bylyby czyms$ zbed-
nym” (Hartmann 1953: 408)°. Okazuje sie, ze ,przygoda zwana nauka”, w ktora
czlowiek wyruszyt kilka tysiecy lat temu, jest jedna z najwspanialszych, poniewaz -
z jednej strony - stuzy odkrywaniu sensu w $wiecie, ktéry ostatecznie wydaje sie
bezsensowny, z drugiej zas$ - prowadzi, buduje i nadaje znaczenie, wartos¢ ludzkim
aktywnosciom, na czele z mysleniem. Wszechswiat, a wraz z nim czlowiek, posiada
sens (egzystencjalny) oraz znaczenie (co$ méwi o sobie samym, o nas) dlatego wla-
Snie, ze istnieje taki byt, ktéry potrafi o nim mysle¢ refleksyjnie, abstrakcyjnie
i symbolicznie.

Powstaje kolejne pytanie, ktére co prawda juz sie pojawilo, ale domaga sie
wyraznego sformulowania: czy bedzie mozna kiedykolwiek uznaé, ze ludzkos¢ wie
juz wszystko? Dla Tomasza sprawa - rowniez w kontekscie wiedzy pochodzacej
z Objawienia i twierdzenia o nieskoriczonosci Boga - bylaby oczywista. Nicolai
Hartmann uznaje natomiast, Ze nie bedzie mozna nigdy posiada¢ wiedzy absolutnej
i petnej (tzn. wiedzy poza ktéra nie istnieje zaden inny rodzaj wiedzy, zaréwno jako-
Sciowy, jak i iloéciowy), poniewaz w Swiecie, we wszystkich jego wazniejszych
aspektach, w problemach, ktére sa formutowane, a takze w rozwigzaniach, ktére sa
proponowane, znajduje si¢ domieszka metafizycznej irracjonalnej resztki. ,Im bacz-
niej jednak patrzymy na nierozwigzane zagadki, ktére pozostawia nam wiedza,
a podejmuje filozofia, tym wyrazniej widzimy irracjonalna reszte metafizycznych

probleméw. Mozemy sie do nich przyblizaé, lecz nigdy nie mozemy ich catkowicie

5 Tlumaczenie za wersja robocza tlumaczenia przygotowywanego przez Artura Mordke, ktéremu au-
tor niniejszego tekstu dziekuje za udostepnienie swojej pracy.
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rozwigza¢” (Hartmann 2000: 246) - moéwit na zakoriczenie wykladu wprowadzajace-
go do filozofii, ktory wyglosit w Getyndze rok przed $miercig. Dla Nicolaia Hart-
manna, jak pisze Artur Mordka, poznanie bytu ,o0znacza tym samym jego zracjonali-
zowanie, za$ poznawanie - nieskoniczony proces racjonalizacji” (Mordka 2008: 99).

Granice poznania nie s3 stale, ulegaja ciaglym przesunieciom, obszar racjonal-
nosci nieustannie sie powieksza, za§ sam proces nie jest jedynie pasmem spektaku-
larnych sukceséw, wiaze sie on bowiem zlicznymi kleskami, ktére wynikaja
z ograniczen poznawczych czlowieka (Mordka 2008: 99). Konieczne jest wiec nieu-
stanne weryfikowanie nie tylko metod, ktérymi postuguje si¢ nauka, ale tez poda-
wanych rozwigzan i wyjasnien. Nicolai Hartmann - jak stwierdza dalej Artur Mord-
ka - pojmuje irracjonalnosé ,jako niepoznawalnoséé. Zarazem wskazujac na niepo-
znawalng reszte problemowsq, uzywa wyrazenia metafizycznoé¢. To, co metafizycz-
ne, wyznacza zatem w istocie koniec drogi poznawczej” (tamze: 100). Te irracjonalna
reszte ujawniaja problemy metafizyczne (np. wolnosé, $wiadomos¢ - problem psy-
chofizyczny), , ktére nieustannie nurtuja umyst ludzki, stanowia jego fatum i nie daja
sie ani uniewazni¢, ani rozwigza¢” (Mordka 2008: 100). Reszta ta ujawnia sie réwniez
w problemach szczegoétowych, praktycznie na kazdym kroku, by wspomnie¢ tylko
o wspolczesnej filozofii biologii (ewolucji, réznorodnosci gatunkowej, dziedzicze-
niu), filozofii fizyki (poczatku i konicu wszechéwiata, unifikacji oddziatywan pod-
stawowych, osobliwoéciach) lub kognitywistyce (wolnej woli, istnieniu duszy, ludz-
kiej swiadomodci). Jest ona obecna wszedzie tam, gdzie pojawiaja si¢ aporie prowa-
dzace do znacznej réznicy zdarh wéréd naukowcédw i filozoféw. Nie oznacza to jed-
nak, ze nalezy porzuci¢ dazenia, ktérych celem jest poszukiwanie prawdy.

Nie wolno popadaé w sceptycyzm, przed ktérym przestrzegal sam Nicolai
Hartmann, poniewaz problemy metafizyczne, wedtug niego, mimo iz charakteryzuja
sie trwaloscig, sa nieodparte i nie poddaja sie probom ich rozwiazan, to - choéby ze
wzgledu na postepy nauki - mozna je lepiej rozumie¢, wyjasnia¢ kolejne ich aspekty,
a wiec ogranicza¢ pole irracjonalnoéci (por. Jakuszko 2013). Proces ten ma réwniez
aspekt egzystencjalny, poniewaz pozwala nie tylko , oswajac si¢” ze $wiatem, ale tez
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steSmy w stanie okresli¢ nasze miejsce w §wiecie, tym wyrazZniej mozemy dostrzegac
pewne wartosci, tym precyzyjniej potrafimy wytyczac nastepne cele badawcze.

Nicolai Hartmann (1994) postulowal odrzucenie myslenia systemowego na
rzecz myS$lenia systematycznego i problemowego, ktére musi by¢ , mysleniem meta-
tizycznym, Swiadomym irracjonalnej reszty (irrationale Restbestand) zawierajacej sie
w strukturze tresci problemoéw, ale takze - swiadomym powolnego postepu badaw-
czego w rozjasnianiu poznawalnego pogranicza probleméw metafizycznych, czyli
poziomoéw, z ktérych nie wszystkie sg przeciez rozwigzywalne” (Jakuszko 2013: 35).
W tym wzgledzie z pewnoscia zgodzilby sie z nim Tomasz z Akwinu, ktéry sam re-
prezentuje typ mys$lenia nie systemowego - wbrew powszechnej opinii - ale wtasnie
problemowego, o czym $wiadczy chociazby sposéb formulowania odpowiedzi
w Sumie teologii i innych dzietach, a takze przywotywane wczesniej mysli. Nie chodzi
wiec o to, aby bezmy$lnie powtarza¢ wyniki, osiggniecia lub owoce pracy innych lu-
dzi, ale raczej o twoércze (wspoét)uczestnictwo we wspdlnocie ludzi poszukujacych
prawdy.

Unikajac wiazacego podsumowania tej czeSci rozwazan i pozostawiajac
otwarte postawione i roztrzgsane pytania, mozna odwolac sie do koncepcji Andrzeja
Zachariasza, ktéry typ myslenia prezentowany przez Akwinate i Nicolaia Hartman-
na nazwal anatelizmem (gr. ana i telos), a wiec przekraczaniem, cigglym przekracza-
niem granic poznania i teoretycznym wysitkiem zmierzajacym do racjonalizacji rze-
czywistosci, czyli coraz lepszego jej rozumienia i nieustannego nadawania jej sensu
(Zachariasz 2011).

Wstepujacym do Akademii mozna zadedykowaé stowa przywolywanego
wczeéniej K. Jaspersa, ktére powinny towarzyszy¢ catej wspolnocie (badaczom, mi-
strzom, adeptom, dydaktykom, pracownikom, przyjaciotom uniwersytetu). Ukladaja
sie one w forme przykazan, lub prawd, ktérych zachowywanie lub $wiadomosé po-
zwoli kroczy¢ droga wytyczona - by odwota¢ si¢ do popularnego obrazu - przez gi-
gantéw, na ramionach ktérych stoi ludzkos¢ - droga bezinteresownosci ku prawdzie.
Za cel nadrzedny tych stéw mozna uzna¢ dobro Almarum matrum. Po pierwsze,

,Uniwersytety rzadko spelniaja oczekiwania. Pierwszy entuzjazm szybko mija” (Ja-
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spers 2017: 76), co jednak nie znaczy, ze znika bezpowrotnie. Po drugie, ,Dla kazde-
go myS$lacego czlowieka krytyka to warunek zycia”, poniewaz ,kto unika krytyki,
ten wlasciwie nie chce wiedzie¢” (tamze: 55). Po trzecie, wrogiem intelektualnego
sumienia ,jest tepa pilnosc¢ bez celu” (tamze: 78). Po czwarte, ,,Studenci to ludzie do-
rosli, nie dzieci. Ponosza w pelni dojrzata odpowiedzialnos¢ za siebie” (tamze: 86).
Po piate, uniwersytet powinien by¢ przestrzenia wspétpracy i jako wspodlnota, z ko-
niecznosci instytucjonalna, powinien stawac sie rzeczywistoscia idei, dopiero bo-
wiem idee ,nadaja waznoé¢ poznaniu, stanowigc site napedowa badacza” (Jaspers
2017: 78). Po sz6ste wreszcie, tylko ,,osobowosci wypelniaja instytucje dusza” (tamze:
115), niedopuszczalne jest wiec pozwalanie sobie na bycie mizerotami, ktére , brak
intelektu oraz niezadowolenie z samych siebie pragna zrekompensowaé rozkosza
panowania” (tamze 2017: 116).

Uniwersytet nie ma wiec by¢ fabryka, gdzie kazdy robi to i tylko to, co do nie-
go nalezy, oraz bierze to i tylko to, co mu, przynajmniej formalnie, przypisane. Uni-
wersytet powinien by¢ miejscem, gdzie - uzywajac pospolitego jezyka - wszyscy
nawzajem i nieustannie ucza sie uczy¢. Nalezy wiec zyczy¢ wszystkim, zeby uniwer-
sytety byly miejscami, w ktérych kazdy wyktad, wizyta lub spotkanie byly prze-
strzenig kontaktu z ucielesniong i pobudzajaca do myslenia i wlasciwego dziatania

prawda.
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